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MINISTER SRODOWISKA
SWIADECTWO

Na podstawie art. 51 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne

i gérnicze (Dz. U. z 2014 r. poz. 613 1 587) stwierdzam, ze:
Pan Sebastian GORA

syn Franciszka, urodzony 2 maja 1977 r. w Rejowcu Fabrycznym

posiada kwalifikacje do wykonywania, dozorowania i kierowania pracami
geologicznymi kategorii VI w zakresie:
okreslanie warunkow geologiczno-inZynierskich na potrzeby:
zagospodarowania przestrzennego, posadawiania

obiektéw budowlanych, w tym posadawiania obiektow budowlanych
zaktadow gorniczych i budownictwa wodnego,

podziemnego bezzbiornikowego magazynowania substancji lub
podziemnego sktadowania odpadow, sktadowania
odpadow na powierzchni, poszukiwania i rozpoznawania kompleksu

podziemnego sktadowania dwutlenku wegla,
a takie podziemnego sktadowania dwutlenku wegla.
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Warszawa, dnia 17.06.2013 r.

MINISTER SRODOWISKA

SWIADECTWO

Na podstawie art. 51 pkt 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne

1 gérnicze (Dz. U. Nr 163, poz. 981 ze zm.) stwierdzam, ze:

Pan Sebastian GORA

syn Franciszka, urodzony 2 maja 1977 r. w Rejowcu Fabrycznym

posiada kwalifikacje do wykonywania, dozorowania i kierowania pracami
geologicznymi kategorii V w zakresie:
poszukiwanie i rozpoznawanie zasobéw wod podziemnych,

z wyjqtkiem waod leczniczych, wod termalnych i solanek, okreslanie
warunkow hydrogeologicznych zwiqzanych 7 zamierzonym:
wykonywaniem odwodnien budowlanych otworami wiertniczymi,
wykonywaniem przedsiewzie¢ moggcych negatywnie oddziatywac na
wody podziemne, w tym powodowac ich zanieczyszczenie,
podziemnym bezzbiornikowym magazynowaniem substancji lub
podziemnym sktadowaniem odpadow, sktadowaniem odpadéw na
powierzchni, ustanawianiem obszarow ochronnych zbiornikow wod
podziemnych, oraz wykonywanie i dokumentowanie prac
geologicznych w celu wykorzystania ciepta Ziemi, a takze

projektowanie i wykonywanie otworéw obserwacyjnych

Nr V-1778
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1. Mapa topograficzna w skali 1:25 000.

2. Fragment Szczegoétowej Mapy Geologicznej Polski — arkusz 674 Deblin w skali
1:50 000.

3. Fragment Mapy Hydrogeologicznej Polski (PPW-WH) — arkusz 674 Deblin w skali
1:50 000.

4. Mapa dokumentacyjna i warunkow geotechnicznych w skali 1:500.

5. Karta otworu geotechnicznego w skali 1 : 25.
6. Karta sondowania dynamicznego.

7. Archiwalne karty otworéw.
8. Przekrdj geotechniczny A— A’ w skali 1:50/250.

9. Objasnienia znakow i symboli wykorzystanych na przekroju i kartach otwordéw.



1. Wstep

Przedmiotowa opinia opracowana zostata na zlecenie Lege Artis w Lublinie. Celem
opinii jest szczegétowa ocena warunkéw hydrogeologicznych i geotechnicznych w rejonie
projektowanej przebudowy bulwaru nadrzecznego oraz budowy obiektéw matej architektury
W miejscu publicznym w ramach zadania pn.: ,Stworzenie przestrzeni turystycznej nad

Wistg” w Deblinie.

Projektowane zadanie inwestycyjne realizowane bedzie w odlegtosci mniejszej niz 50
metrow od stopy watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty. Zgodnie z art. 176 ustawy z dnia
20 lipca 2017 roku Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1087 z pdz. zm.) wykonywanie
robét budowlanych w odlegtosci mniejszej niz 50 m od stopy watu jest zabronione w celu
zapewnienia szczelnosci i stabilnosci watéw przeciwpowodziowych. W zwigzku z powyzszym
nalezy do wniosku o zwolnienie z zakazoéw, kierowanego do Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie Painstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, zatgczy¢
opinie hydrogeologiczng dotyczgcej wptywu planowanych robdt budowlanych na szczelnos¢

i stabilnos¢ watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty.

W opinii hydrogeologicznej wykorzystano dane z badan wtasnych (terenowych badan

geotechnicznych) wykonanych w maju 2025 r. oraz materiaty archiwalne.

Opinie hydrogeologiczng opracowano w 2-ch egzemplarzach i przekazano

Zleceniodawcy.

2. Lokalizacja, hydrografia i morfologia obszaru objetego analizg

Planowane przedsiewziecie obejmuje swoim zakresem przebudowe bulwaru
nadrzecznego oraz budowe obiektéw matej architektury w miejscy publicznym w ramach
zadania pn.: "Stworzenie przestrzeni turystycznej nad Wist3". Inwestycja zlokalizowana
bedzie na terenie dziatek 4051/2, 4052/2 i 4053 w obrebie ewidencyjnym nr 0001 Deblin,
gmina Deblin, powiat rycki, wojewddztwo lubelskie. Obszar inwestycji graniczy bezposrednio
rzekg Wista oraz i jest w catosci potozony w odlegtosci mniejszej niz 50 m od watu

przeciwpowodziowego rzeki Wisty.



Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej Polski analizowany obszar znajduje sie
w Dolinie Srodkowej Wisty (318.75). Jest to mezoregion w $rodkowo-wschodniej Polsce,
stanowiacy centralng i pofudniowg czeéé Niziny Srodkowomazowieckiej. Region graniczy od
potnocy z Rowning Wotominsky i Kotling Warszawskg, od zachodu z Réwning Warszawskg
i Réwning Kozienickg od wschodu z Rdwning Garwolifiskg i Wysoczyzng Zelechowska, a od
potudnia z Pradoling Wieprza, Wysoczyzng Lubartowskg i Matopolskim Przetomem Wisty,
stanowigcym naturalne przedtuzenie regionu ku potudniu. Dolina Srodkowej Wisty lezy na
pograniczu wojewddztw mazowieckiego i lubelskiego. Mezoregion ma wydtuzony
potudnikowy ksztatt o szerokosci ok. 10 km, obejmujgcy doline Wisty na odcinku Putawy-

Warszawa (J. Kondracki, 2001 r.).

Powierzchnia obszaru inwestycji pod wzgledem hipsometrycznym jest zréznicowana.
Rzedne wysokosciowe tarasu przywala ksztattujg sie na poziomie 114,9 + 115,9 m n.p.m.,
w koronie watu 118,4 + 120,0 m n.p.m. natomiast u podndza skarpy przy rzece ok. 110 m

n.p.m.

3. Charakterystyka projektowanej inwestycji

Projektowana inwestycja bedzie polegata na przebudowie bulwaru nadrzecznego
oraz budowie obiektéw matej architektury w miejscy publicznym w ramach zadania pn.:
"Stworzenie przestrzeni turystycznej nad Wist3". Docelowe zagospodarowanie terenu

przedstawiono na zatgczniku nr 4.

Projektowana inwestycja przewiduje przebudowe bulwaru nadrzecznego wraz
z zejsciem do rzeki w formie schoddw terenowych, ktére zapewni dostep do betonowego
nabrzeza. W ramach inwestycji projektuje sie takze budowe amfiteatru w lekkiej konstrukcji
oraz remont istniejgcych nawierzchni i budowe nowych. Catos¢ zagospodarowania
uzupetniona zostanie rowniez o obiekty matej architektury takie jak: stét z tawkami, tawki
z oparciem, lezaki, tawki tukowe, palenisko, kosze na $Smieci oraz urzadzenia zabawowe -
tédki. W zakresie zieleni projektuje sie renowacje trawnika oraz nasadzenia w stylu
naturalistycznym. Inwestycja jest wpisana w otoczenie i wykorzystuje naturalne

uksztattowanie terenu.



Amfiteatr lekkiej konstrukcji

Projektuje sie scene plenerowg na planie prostokata o wymiarach 11,50 x 9,90 m
z potkolistym wysunieciem o szerokosci ok. 2 m w formie schodéw. Konstrukcja w formie
stalowych stupdw z poprzeczkami stalowymi, z dachem pfaskim o nachyleniu
jednospadowym, pokrytym papg na petnym deskowaniu, uktadanych na wigzarach z drewna
klejonego. Podtoga na gruncie wykonczona deskg kompozytowa na legarach. Scene
wyniesiono ponad grunt na wysokos¢ 0,45 m. Obrobki z blachy stalowej, ptaskiej,
powlekanej w kolorze antracytowym. Wysokos¢ projektowanego obiektu to 5,65 m.
Dach:

— papa wierzchniego krycia NRO,

— papa podktadowa NRO,

— 3 cm deskowanie petne,

— 56 x 18 cm wigzary z drewna klejonego,

— 3+ 3 cm deska wykonczeniowa na ruszcie miedzy wigzarami.

Rynny i rury spustowe: PVC.

Obraébki blacharskie okapow z blachy ocynkowanej lub powlekanej gr. 0,6 mm.

Podfoga:

— 2,5 cm deska kompozytowa,

— 3 x5cmlegary,

— 7 cm wylewka betonowa zbrojona,

— folia PE na zaktad,

— 10 cm styropian twardy,

— folia PE na zaktad,

— 10 cm chudy beton,

— 25 cm podbudowa z piasku zageszczonego.

Scianki zewnetrzne: zelbetowe o réznej wysokosci: 2,95 m; 3,45 m; 3,95 m. Grubo$¢ 18 cm

wykonczone tynkiem silikatowym bgdz deskg elewacyjna.

Posadowienie: tawy fundamentowe dt. 1,6 m, szer. 0,6 - 0,9 m

Teren wokdt sceny zostanie wyposazony w cigg komunikacyjny z nawierzchni mineralno-

zwirowej wodoprzepuszczalnej. Dojscia i wjazd dla osob niepetnosprawnych w postaci
pochylni 8 % niezadaszonej, wykonanej z kostki brukowej i palisady betonowej. Do palisady
doprojektowano balustrade stalowg ocynkowang z pochwytami na wysokosci 75 i 90 cm.

Przestrzen manewrowa dla niepetnosprawnych 120 c¢cm, odlegtos¢ miedzy barierkami 100



cm. Do sceny plenerowej zaprojektowano droge dojazdowa. Przed obiektem
zaprojektowano tawki ustawione po okregu przeznaczone dla widowni.

Projektowane prace beda wykonywane w odlegtosci od 7 do 34 m od stopy watu.
Prace fundamentowe zwigzane z posadowieniem amfiteatru wykonywane bedg w odlegtosci

od 9 do 24 m od stopy watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty.

Schody terenowe

Projekt przewiduje przebudowe istniejgcego utwardzenia nabrzeza w postaci
schoddéw terenowych wraz z trybunami. W czesci centralnej, symetrycznie zlokalizowano
schody terenowe sktadajace sie z 18 stopni o wysokosci schodka rownym 15 cm, gtebokosci
35 cm i spoczniku o gtebokosci 90 cm. Szerokos¢ biegu schodéw wynosi 200 cm. Schody
wykonane bedg jako zelbetowe z betonu hydrotechnicznego klasy min. C30/37. Grubos¢
ptyty 20 cm, grubos¢ sciany 30 cm. Posadowienie na gt. 1,2 m p.p.t. na podktadzie z chudego
betonu C8/10 gr. 10cm. Z obu stron schodéw zlokalizowane bedg trybuny, z wejSciem od
spocznikéw. Kazdy z segmentéw posiada 6 podestéw o szer. 160 cm i wys. 45cm. Trybuny
projektuje sie jako zelbetowe z betonu hydrotechnicznego klasy min. C30/37. Grubos$¢ ptyty
20 cm, grubos$¢ sciany 20 cm. Posadowienie na gt. 1,2 m p.p.t. na podkfadzie z chudego
betonu C8/10 gr. 10cm. Wykonczenie trybun projektuje sie z deski kompozytowej o gr. 2,5
cm. Deski montowane do zakotwionych do betonowych schodéw legaréw z profili stalowych
o przekroju 3 x 5 cm. Pod catg konstrukcjg schodéw projektuje sie wymiane gruntu na gt.
min. 30 cm pod poziomem posadowienia.

Projektowane prace zwigzane z posadowieniem schodow terenowych wykonywane

beda w odlegtosci od 28 do 38 m od stopy watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty.

Obiekty matej architektury

W ramach elementéw matej architektury zaprojektowano: stét z tawkami, tawki
z oparciem, lezaki, tawki tukowe, palenisko, kosz na $mieci oraz urzgdzenia zabawowe - todki.
Stoét: wymiary min. (DxSxW): 300 x 117,5 x 80,5 cm

tawka bez oparcia: wymiary min. (DxSxW): 300 x53 x 43 cm

Posadowienie: przedtuzona konstrukcja stotu mocowana na state w fundamencie

betonowym o min. wym. 30 x 30 x 90 cm, przedtuzona konstrukcja tawki mocowana na state



w fundamencie betonowym o min. wym. 50 x 70 x 90 cm. Fundament min. 10 cm ponizej
poziomu gruntu. Konstrukcja wpuszczona min. 50cm w fundament.

tawka z oparciem: wymiary min. (DxSxW): 300 x 59 x 79 cm

Posadowienie: przedtuzona konstrukcja urzgdzenia mocowana na state w fundamencie
betonowym o min. wym. 50 x 70 x 90 cm. Fundament min. 10 cm ponizej poziomu gruntu.

Konstrukcja wpuszczona min. 50 cm w fundament.

tawka fukowa:

Dtugos$¢ min.: 550-1100 cm;

Szerokos¢ min.: 60 cm

Wysokos$¢ min.: 38 cm;

Posadowienie: przedfuzona konstrukcja urzadzenia mocowana na state w fundamencie
betonowym o min. wym. 50 x 70 x90 cm. Fundament min. 10 cm ponizej poziomu gruntu.
Konstrukcja wpuszczona min. 50cm w fundament.

Lezak: wymiary min. (DxSxW): 186 x 50 x 93 cm

Posadowienie: przedfuzona konstrukcja urzadzenia mocowana na state w fundamencie
betonowym o min. wym. 50 x 70 x 90 cm. Fundament min. 10 cm ponizej poziomu gruntu.
Konstrukcja wpuszczona min. 50 cm w fundament.

Urzadzenie zabawowe: wymiary min. (DxSxW): 333 x 145 x 100 cm

Wysokos¢ z masztem min.: 250 cm

Wysokos¢ upadku max.: 100 cm

Wymiary strefy bezpiecznej min.: 640 x 444 cm

Posadowienie: przedfuzona konstrukcja urzadzenia mocowana na state w fundamencie
betonowym o min. wym. 119,5 x 101 x 100 cm oraz 81,5 x 105 x 80 cm.

Palenisko: wymiary min. (DxS): 80 x 80 cm

Wysokos¢ max.: 18 cm

Dane materiatowe: surowa stal w kolorze czarnym.

Posadowienie: podstawa urzadzenia fundamentowana w gruncie zakotwiona dwoma
pretami. Fundament o wymiarach min. 40 x 40 x 60 cm.

Kosz na $mieci: wymiary min. (DxSxW): 38,5 x 39 x 78,5 cm

Wysokos¢ z daszkiem max.: 94 cm. Pojemnos¢: 50 .



Posadowienie: urzadzenie zakotwiczone w fundamencie betonowym przy pomocy
elementow kotwigcych. Fundament o wymiarach min. 30 x 35 x 30 cm. Fundament min. 6
cm ponizej poziomu gruntu.

Projektowane prace zwigzane z posadowieniem obiektéw matej architektury
wykonywane beda w odlegtosci od 8 do 35 m od stopy watu przeciwpowodziowego rzeki

Wisty.

Uktad komunikacyjny
Przedsiewziecie obejmuje remont istniejgcych utwardzen terenu oraz budowe ciggow

pieszych i pieszo-jezdnych terenu rekreacyjnego o nawierzchni mineralno-zwirowe;j.
Do sceny plenerowej zapewniono bezkolizyjny dojazd — cigg pieszo-jezdny o szerokosci 4 m.
Oddzielenie nawierzchni ciggéw pieszych z kostki betonowej od terendw zielonych
zrealizowane bedzie poprzez wbudowanie obrzezy betonowych 8 x 30 cm. Jako obrzeze
nawierzchni pieszo-jezdnej projektuje sie kraweznik betonowy najazdowy 15 x 30 cm.
Przyjeto nastepujgce parametry geometryczne:

— szerokos¢ ciggdéw pieszych 1,50 - 2,00 m,

— szerokos¢ ciggu pieszo-jezdnego min. 4,00 m.

Remont utwardzonych nawierzchni

Projekt zaktada wykonanie remontu istniejgcych nawierzchni utwardzonych polegajgcej na
wymianie nawierzchni betonowej oraz z ptyt betonowych na nawierzchnie z kostki
betonowej bezfazowe]. Zaprojektowano nastepujgcg konstrukcje remontowanych
nawierzchni utwardzonych:

— 8 cm—w-wa scieralna z betonowej kostki brukowej bezfazowej typu Holland

3 cm — podsypka z gryséw kamiennych 2-5 mm;

— 20 cm — podbudowa zasadnicza z mieszanki kruszywa naturalnego (piasku) 0/8 mm
zwigzanego hydraulicznie cementem, klasa wytrzymatosci C3/4 <6,0 MPa;

— 20 cm — podbudowa pomocnicza / w-w ulepszonego podtoza z mieszanki kruszywa
naturalnego (piasku) 0/8 mm zwigzanego hydraulicznie cementem, klasa
wytrzymatosci C1,5/2 <4,0 MPa;



Ciagi pieszy i pieszo-jezdny

Na terenie objetym opracowaniem cigg pieszy oraz pieszo-jezdny projektuje sie

z nawierzchni mineralno-zwirowej wodoprzepuszczalnej. Cigg pieszy o szerokosci min. 1,50 -

2,00 m. Cigg pieszo-jezdny o szerokosci 4,00 m. Oddzielenie alejek od terendw zielonych

zrealizowane zostato poprzez wbudowanie obrzezy betonowych 8 x 30 cm.

Projekt swoim zakresem obejmuije:

roboty pomiarowe;

wykonanie korytowania na gtebokos¢ 62cm wraz z jego profilowaniem
i zageszczeniem;

wykonanie podbudowy pomocniczej / ulepszonego podtoza z mieszanki kruszywa
naturalnego (piasku) 0/8 mm zwigzanego hydraulicznie cementem, klasa
wytrzymatosci C3/4 < 6 MPa, grubo$¢ 10cm;

wykonanie podbudowy pomocniczej / w-wa odsgczajgcej z piasku sredniego — piasku
(E2 > 80 MPa) o grubosci 20cm;

wykonanie w-wy odcinajacej z geotkaniny polipropylenowej o masie
powierzchniowej min. 200 g/m2;

wykonanie podbudowy zasadniczej z mieszanki niezwigzanej z kruszywa tamanego
C90/3 o uziarnieniu 31,5 /63 mm (E2 = 100 MPa), grubos¢ 17cm;

wykonanie w-wy z mieszanki niezwigzanej z kruszywa tamanego C90/3 o uziarnieniu
0/31,5 mm, grubos¢ 15 cm;

wykonanie robot porzadkowych i wykoriczeniowych.

Catkowita grubos¢ warstw nawierzchni wynosi 62 cm. Przed wykonaniem wtasciwych robét

ziemnych nalezy usungé warstwe ziemi urodzajnej, ew. humusu. Roboty ziemne w rejonie

urzgdzen podziemnych nalezy prowadzi¢ recznie. Przewidziano do wykonania 80 % robdt

mechanicznie i 20 % robot recznie.

Warstwy podbudowy pod utwardzenia z nawierzchni mineralno-zwirowej pod ruch kotowy:

15 cm — w-wa z mieszanki niezwigzanej z kruszywa tamanego C90/3 o uziarnieniu
0/31,5 mm,

17 cm — podbudowa zasadnicza z mieszanki niezwigzanej z kruszywa tamanego C90/3
o uziarnieniu 31,5 /63 mm (E2 > 100 MPa),

w-wa odcinajgca z geotkaniny polipropylenowej o masie powierzchniowej min. 200
g/m2,



— 20 cm - podbudowa pomocnicza / w-wa odsgczajgca z piasku Sredniego — piasku (E2
> 80 MPa),

— 10 cm — podbudowa pomocnicza / ulepszone podtoze z mieszanki kruszywa
naturalnego (piasku) 0/8 mm zwigzanego hydraulicznie cementem, klasa
wytrzymatosci C3/4 < 6 MPa.

Warstwy podbudowy pod utwardzenia z nawierzchni mineralno-zwirowej ciggu pieszego:

— 5.cm - mieszanka zwirowa 0/10;
— 10 cm — w-wa zwiru;

— 15 cm - podbudowa z kruszywa tamanego stablizowanego mechanicznie, uziarnienie
0/31,5 mm, min. 200g/m2;

— w-wa separacyjna / geowtdknina;
— 15 cm - w-wa odsgczajgca / piasek;

Projektowane prace zwigzane z budowg i remontem ukfadu komunikacyjnego wykonywane

beda w odlegtosci od 1 do 39 m od stopy watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty.

Uksztattowanie terenu i uktad zieleni

Uksztattowanie terenu — obszar, na ktérym planuje sie zagospodarowanie jest nachylony

w kierunku istniejgcego koryta rzeki Wisty. Uksztattowanie wysokosciowe ciggdéw
komunikacyjnych dostosowane zostanie do istniejagcego uksztaftowania terenu
z zachowaniem dopuszczalnych pochylen niwelety. Masy ziemne powstate w wyniku
realizacji niniejszej Inwestycji zostang wykorzystane do nadania odpowiednich spadkéw
podtuznych oraz poprzecznych, rozplantowane w granicach dziatki a nadmiar wywieziony w
miejsce wskazane przez Inwestora.

Uktad zieleni — na terenie inwestycji znajduje sie roslinnos¢ niska oraz wysoka w postaci
zadrzewienia wzdtuz istniejgcego koryta rzeki Wisty. Powierzchnia nieutwardzona porosnieta
jest trawg. Projekt przewiduje nasadzenia rabat w stylu swobodnym na agrowtdkninie.
Projektuje sie pojedyncze niskie drzewa oraz nasadzenia krzewdw i bylin, ktére nie beda

utrudniac przeptywu wéd powodziowych. Nie projektuje sie wycinki zieleni wysokiej.
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4. Zakres wykonanych prac geotechnicznych

W ramach prac terenowych wykonano otwodr geotechniczny wraz sondowaniem
dynamicznym o gtebokosci 3,0 m. Prace terenowe wykonano w dniu 30.05.2025 r. Otwér
zostat wykonany wiertnicg reczng. Reczne wiercenie umozliwito szczegétowe opisanie
warstw wystepujacych w podfozu. Sondowania wykonano sondg dynamiczng DPL
z koncdéwka stozkowa.

W opracowaniu wykorzystano i poddano analizie rowniez dane archiwalne z badan
geotechnicznych wykonanych przez GeoSpark Geologia Kamil Sikora z marca 2025 r. [14].

Gtéwnym celem prac terenowych byto rozpoznanie warunkdow geotechnicznych
i gruntowo - wodnych w przypowierzchniowych utworach oraz ocena stanu technicznego
watu w rejonie projektowanej inwestycji. W trakcie prac terenowych dla kazdej z warstw
okreslono parametry geotechniczne tj. rodzaj gruntu, jego stan oraz wilgotnos¢. Po
zakonczeniu prac otwér badawczy zostat zasypany z wykorzystaniem urobku (w kolejnosci
odwrotnej) powstatego w trakcie wiercenia. Karty otwordow geotechnicznych stanowig
zatgczniki nr 5 (dokumentacyjna) oraz nr 7 (archiwalna). Karta sondowania dynamicznego
stanowi zatgczniki nr 6.

W ramach prac kameralnych opracowano:
Mape dokumentacyjng i mape warunkéw geotechnicznych — zat. nr 4.
Karte otworu geotechnicznego — zat. nr 5.

Karte sondowania dynamicznego — zat. nr 6.

P w N

Przekrdj geotechniczny —zat. nr 8

5. Charakterystyka warunkdéw geologicznych

Wykonane badania terenowe wykazaty, Zze na analizowanym terenie
w przypowierzchniowych utworach wystepujg grunty czwartorzedowe. Obszar badan
pokrywa warstwa gruntédw nasypowych o zmiennej migzszosci. Ponizej utwordw
nasypowych wystepujg grunty niespoiste wyksztatcone jako piaski pylaste, drobne i srednie

oraz grunty spoiste wyksztatcone jako pyty piaszczyste.

Wedtug Szczegdétowej Mapy Geologicznej Polski (arkusz 674  Deblin)

przypowierzchniowg warstwe na analizowanym obszarze stanowig plejstocenskie piaski
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i Zwiry rzeczne taraséw nadzalewowych 115,0 — 120,0 m n.p.m. (zat. nr 2). Osady tych
taraséw powstaty u schytku zlodowacenia poétnocnopolskiego. Akumulacje poprzedzita
erozja, ktéra w wielu miejscach zniszczyta osady poprzedniego tarasu. Utwory budujace te
tarasy to: piaski Srednio- drobno- i rdznoziarniste z pojedynczymi zwirami i otoczakami.
Pomiedzy miejscowoscig Skoki i Borowina na powierzchni taraséw zaobserwowano liczne
zwiry. Migzszos$¢ osadow tych taraséw wynosi od kilku do kilkunastu metrow (15 m koto
Deblina). W miejscowosci Stezyca piaski tego wieku lezg na mutkach piaszczystych (madach
lekkich). Powierzchnia tarasdw potozona jest na wysokosci od 115 m n. p. m. do 120 m

n.p.m. [7].

Szczegdétowy profil litologiczny przedstawiono na kartach otworéw badawczych

stanowigcych zatgczniki nr 5i 7 oraz na przekroju geotechnicznym — zat. nr 8.

6. Charakterystyka warunkéw hydrogeologicznych

Wedtug Mapy Hydrogeologicznej Polski PPW-WH (arkusz 674 Deblin - zat. nr 3)
obszar badan lezy w jednostce 9 p,z/dn/zsP/Q. W sktad jednostki wchodzg dwa obszary na
tarasie nadzalewowym doliny Wisty oraz tarasie nadzalewowym doliny Wieprza, o tgcznej
powierzchni 45,5 km?® Pierwszy poziom wodonosny, ktéry ma tutaj charakter podrzedny
wystepuje w piaskach i zwirach rzecznych oraz miejscami w powierzchniowych piaskach
humusowych i namutach torfowych tarasu nadzalewowego. Swobodne zwierciadto waod
znajduje sie na rzednej w przedziale 117,0 - 120,0 m n.p.m. w obszarze potudniowo -
wschodnim, natomiast w obszarze centralnym osigga od 112,0 do 120 m n.p.m. PPW
wystepuje tu na niewielkich gtebokosciach, na wiekszosci obszaru mieszczg sie one
w przedziale 1 -2 m i 0 — 1 m. Tylko w rejonie Deblina i Sachalina, przy wschodniej granicy
arkusza osiggajg od 2 do 5 m. Na bardzo matym obszarze koto Moszczanki gtebokos¢ do PPW

wynosi 5 —10 m [8].

W trakcie prac geotechnicznych wykonywanych w marcu 2024 r. (zat. nr 7),
nawiercono zwierciadto wéd podziemnych w stanie swobodnym, w otworze nr 2 na
gtebokosci 4,00 m p.p.t. tj. na rzednej 111,54 m n.p.m. Jest to zwierciadto pierwszego
poziomu wodonosnego (zat. nr 3). Poziom zwierciadta moze ulega¢ wahaniom sezonowym

i jest scisle skorelowany z poziomem wod w rzece Wisle.
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7. Charakterystyka warunkdw geotechnicznych

Charakterystyka geotechniczna w podtozu posadowienia projektowanej inestycji
zostata przeprowadzona na podstawie kompilacji badan wtasnych wykonanych w maju

2025 r. oraz badan archiwalnych z marca 2025 r.

Na analizowanym obszarze dla podifoza gruntowego wydzielono 7 warstw
geotechniczne. Jako parametr wiodacy dla wydzielenia warstw geotechnicznych przyjeto
stopien plastycznosci (I.) dla gruntéw spoistych oraz stopien zageszczenia (lp) dla gruntow
niespoistych. Stan zageszczenia gruntdw niespoistych okreslony zostat na podstawie

przeprowadzonych badan sondg dynamiczng lekkg SD-10 (DPL).

Badaniami zageszczenia nie objeto gruntow nasypowych wbudowanych w korpusu
watu przeciwpowodziowego aby dodatkowo nie rozluznia¢ jego struktury. Wizja lokalna

wskazuje na dobry stan zageszczeniu, odpowiedni dla tego typu budowli.
Ponizej podano charakterystyke wydzielonych warstw geotechnicznych:

Warstwa | — obejmuje warstwe gruntéw nasypowych, ktére ze wzgledu na niejednorodnosc
sktadu nie nadajgcych sie do bezposredniego posadowienia.

Warstwa lIA — obejmuje plejstocenskie utwory niespoiste, wyksztatcone jako piaski drobne,
w stanie $rednio zageszczonym, o uogdlnionym stopniu zageszczenia Ip= 0,40
(wartosc przyjeta z badan archiwalnych [14]).

Warstwa IIB — obejmuje plejstocenskie utwory niespoiste, wyksztatcone jako piaski drobne
i pylaste, w stanie $rednio zageszczonym, o uogdlnionym stopniu zageszczenia
Ip=0,54

Warstwa IIC — obejmuje plejstocenskie utwory niespoiste, wyksztatcone jako piaski $rednie,
w stanie $rednio zageszczonym, o uogdlnionym stopniu zageszczenia Ip= 0,50
(wartosc przyjeta z badan archiwalnych [14]).

Warstwa IID — obejmuje plejstocenskie utwory niespoiste, wyksztatcone jako piaski $rednie,
w stanie Srednio zageszczonym, o uogdlnionym stopniu zageszczenia lp= 0,61.

Warstwa IlIA — obejmuje plejstoceniskie utwory spoiste, wyksztatcone jako pyty piaszczyste,
w stanie twardoplastycznym, o uogdlnionym stopniu plastycznosci

wynoszgcym | = 0,10 (wartos¢ przyjeta z badan archiwalnych [14]).

13



Warstwa IlIB — obejmuje plejstocenskie utwory spoiste, wyksztatcone jako pyty piaszczyste,
w stanie twardoplastycznym, o uogdlnionym stopniu plastycznosci

wynoszgcym | = 0,20.
W podtozu projektowanej inwestycji tj. do gtebokosci ok. 1,60 m, czyli maksymalnej
gtebokosci robot budowlanych, wystepuja grunty warstw nr 1A, 1IB, 1A i 11IB, a wiec warstwy
o dobrych parametrach geotechnicznych, ktérych parametry dodatkowo zostang ulepszone

do projektowanych wymagan technicznych.

Poziom wodd gruntowych w obrebie projektowanych prac inwestycyjnych w rejonie
watu przeciwpowodziowego wystepuje znacznie ponizej poziomu posadowienia i nie bedzie

stanowit utrudnienia w trakcie prowadzenia robét ziemnych.

8. Ocena potencjalnego wptywu projektowanych robét budowlanych na
szczelno$¢ i stateczno$¢ watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty

W trakcie prac terenowych dokonano wizji lokalnej watu przeciwpowodziowego na
podstawie ktorej zrezygnowano z prac geotechnicznych w obrebie watu aby dodatkowo nie
rozluznia¢ jego struktury. Pod tym wzgledem stan technicznego wat nalezy oceni¢ jako
dobry. Na skarpie watu przeciwpowodziowego nie zaobserwowano objawdw niekorzystnych
procesow geodynamicznych, dziatalno$ci zwierzat oraz zjawisk $wiadczacych o jego
niestabilnosci. W korpusie watu nie zaobserwowano czesci antropogenicznych, ktére
W znaczny sposob mogg mie¢ wptyw na obnizenie parametrow wytrzymatosci, powstawania
pustek, a w konsekwencji na stopien zageszczenia korpusu watu. U podstawy watu

przeciwpowodziowego teren jest utwardzony tfuczniem w stanie zageszczonym.
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Fotografia nr 1. Widok watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w rejonie projektowanych

robot budowlanych (zrédto wtasne).

W

Fotografia nr 2. Rejon projektowanych robét budowlanych (zrédto wtasne).
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Grunty wystepujagce w poziomie posadowienia projektowanych obiektéw nie
obejmujg gruntow organicznych, miekkoplastycznych lub bedacych w stanie luznym. Nie
wystepuje zatem niebezpieczenstwo wyparcia stabego gruntu zaréwno spod budowli
hydrotechnicznej. W podtozu projektowanej inwestycji tj. do gtebokosci ok. 1,60 m, czyli
maksymalnej gtebokosci robot budowlanych, wystepujg grunty warstw nr 1A, 1IB, 1A i 1lIB,
a wiec warstwy o dobrych parametrach geotechnicznych, ktérych parametry dodatkowo
zostang ulepszone do projektowanych wymagan technicznych. Charakter projektowanego
zadania inzynierskiego wymagat bedzie wykonywania ptytkich robét ziemnych do gtebokosci

0,30-1,60 m p.p.t.

Wedtug przeprowadzonych badan geotechnicznych w poblizu projektowanych
inwestycji  (m.in. sceny plenerowej, schodéw terenowych) wystepuja nasypy
niekontrolowane. Nasypy te nalezy zatem usung¢ do poziomu wystepowania gruntow
rodzimych a wykop nalezy uzupetnié piaskiem s$rednim, zageszczonym do min. [s=0,98.
Zageszczeniu nalezy poddawac jednorazowo warstwy nie wieksze niz 30 cm tak aby uzyskaé
odpowiednie zageszczenie na catej migzszosci warstwy. Prace powinny by¢ prowadzone pod
nadzorem geotechnika, a odbiér gruntu w dnie wykopu potwierdzony wpisem do dziennika
budowy.

Projektowany amfiteatr o wymiarach w planie 11,5 x 9,90 m oraz o otwartej
konstrukcji stupowo-belkowej obejmie roboty ziemne oraz budowlane. Prace fundamentowe
beda prowadzone w wykopie o gtebokosci 1,2 + 1,6 m p.p.t. i szerokosci okoto 13 m. Wykop
bedzie oddalony od krawedzi podndéza zbocza w odlegtosci Srednio okoto 12 m. Zaktada sie,
ze prace ziemne nie oddziatujg na statecznos¢ zbocza, jesli sg prowadzone w odlegtosci
wiekszej niz 2-krotnos¢ wysokosci tego zbocza. Biorgc pod uwage wysokos¢ zbocza réwng
4,0+4,5 m stwierdza sie, ze planowane prace ziemne bedg prowadzone w bezpiecznej
odlegtosci od podndza zbocza i nie wptyng negatywnie na jego statecznosé. Projektowany
amfiteatr bedzie oddziatywat na podtoze gruntowe obcigzeniem statym i uzytkowym,
jednakze z uwagi na jego niewielkie wymiary oraz lekka konstrukcje, oddziatywania te nie
stanowig ryzyka dla statecznosci zboczy. Z uwagi na niewielkg gtebokos¢ posadowienia
planowanego amfiteatru, prace ziemne mozna prowadzi¢ w wykopie otwartym bez
elementow wygradzajgcych i rozpierajgcych. Zalecane pochylenie skarp wykopu

tymczasowego w gruntach niespoistych srednio zageszczonych to 1:1,5. Ze wzgledu na niski
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poziom zwierciadta wody gruntowej nie przewiduje sie koniecznosci odwadniania wykopu na
czas prac budowlanych. Niemniej jednak z uwagi na mozliwe wystepowanie gruntéw
spoistych, po osiggnieciu projektowanej rzednej dna wykopu podtoze nalezy zabezpieczyé
przed dziataniem czynnikdw atmosferycznych warstwg betonu podktadowego. Prace
zwigzane z fundamentowaniem nalezy prowadzi¢ przy mozliwie bezopadowej pogodzie,
a wykopy zabezpieczy¢ przed zawilgoceniem lub zalaniem przez wode opadows.

Schody wykonane bedg jako zelbetowe z betonu hydrotechnicznego posadowienie na
gf. 1,2 m p.p.t. co w znaczacy sposob poprawi statecznosé skarpy.

Dla potrzeb bezposredniego posadowienia konstrukcji dla ruchu kotowego oraz
pieszego podfoze zostanie ulepszone do odpowiedniego poziomu nosnosci, jako forma
ulepszenia podtoza zastosowane zostang warstwy kruszywa stabilizowanego mechanicznie
oraz cementem co w efekcie poprawi stan zageszczenia gruntow przedwala.

W podsumowaniu mozina stwierdzi¢, ze wykonanie projektowanej inwestycji
polegajgcej na budowie amfiteatru lekkiej konstrukcji, schodow terenowych, obiektow
matej architektury, uktadu komunikacyjnego, uksztattowania terenu i uktadu zieleni
w badanym gruncie nie wpfynie na szczelnos¢ i statecznos¢ watu przeciwpowodziowego

rzeki Wisty.

9. Wnioski i zalecenia
Przedmiotowa opinia hydrogeologiczna opracowana zostata na podstawie mapy do
celéw projektowych, szczegdtowego opisu projektowanych robét, badan geotechnicznych

archiwalnych z marca 2025 r. oraz badan geotechnicznych wtasnych z maja 2025 .

Na podstawie analizy powyzszych danych nalezy sformutowaé nastepujace wnioski

i zalecenia dla realizacji projektowanego zadania inzynierskiego:

1) W strefie odlegtosci 50 m od podstawy watu tak organizowac prace budowlane aby
ograniczy¢ do niezbednego minimum prace wykonywanie przez ciezki mechaniczny sprzet
budowlany.

2) Grunty niespoiste nalezy chroni¢ przed rozluznieniem.

3) Z uwagi na niewielkg gtebokos¢ posadowienia planowanego amfiteatru, prace ziemne

mozna prowadzi¢ w wykopie otwartym bez elementdéw wygradzajgcych i rozpierajacych.
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Zalecane pochylenie skarp wykopu tymczasowego w gruntach niespoistych srednio
zageszczonych to 1:1,5.

4) Ze wzgledu na niski poziom zwierciadta wody gruntowej nie przewiduje sie koniecznosci
odwadniania wykopu na czas prac budowlanych zwigzanych z posadowieniem amfiteatru.
Niemniej jednak z uwagi na mozliwe wystepowanie gruntéw spoistych, po osiggnieciu
projektowanej rzednej dna wykopu podioze nalezy zabezpieczy¢ przed dziataniem
czynnikow atmosferycznych warstwg betonu podktadowego.

5) Prace zwigzane z fundamentowaniem amfiteatru nalezy prowadzi¢ przy mozliwie
bezopadowej pogodzie, a wykopy zabezpieczy¢ przed zawilgoceniem lub zalaniem przez
wode opadowa.

6) Podczas prac fundamentowych (amfiteatr, schody terenowe) nasypy niekontrolowane
nalezy usung¢ do poziomu wystepowania gruntéw rodzimych a wykop nalezy uzupetnié
piaskiem srednim, zageszczonym do min. 1s=0,98. Zageszczeniu nalezy poddawac
jednorazowo warstwy nie wieksze niz 30 cm tak aby uzyskaé odpowiednie zageszczenie
na catej migzszosci warstwy. Prace powinny by¢ prowadzone pod nadzorem geotechnika,
a odbidr gruntu w dnie wykopu potwierdzony wpisem do dziennika budowy.

7) Dla potrzeb bezposredniego posadowienia konstrukcji pod ruch kotowy podfoze nalezy
doprowadzi¢ do odpowiedniego poziomu nosnosci, jako forme ulepszenia podtfoza
zastosowac warstwy kruszywa stabilizowanego mechanicznie oraz cementem.

8) Po zakonczeniu robdt ziemnych i budowlanych nalezy zagospodarowac odpady ktore
powstang w trakcie realizacji inwestycji, na ktdre skfada¢ sie beda nadwyzki mas
ziemnych, ktére nie zostang wbudowana ponownie w wyniku wykonywania wykopow
ziemnych i wymiany gruntu.

W podsumowaniu nalezy stwierdzic, Zze przeprowadzenie prac budowlanych wedtug
warunkow i zasadach okreslonych w opinii hydrogeologicznej nie wptynie na zmiane
stosunkéw wodnych i nie stworzy zagroZenia dla watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty
w zakresie jej szczelnosci i statecznosci zaréowno w trakcie realizacji prac jak i po ich

zakonczeniu.
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nadzalewowych 115,0—120,0 m n.p. rzeki (nt/pz), na piaskach rzecznych
taraséw nadzalewowych 120,0—125,0 m n.p. rzeki (nt/p)

Namuly

n den y
iol przeply ych: na piask ych dolnych taraséw zalewo-
wych 112,0—-115,0 m n.p. rzeki (n/p1), na piaskach i zwirach rzecznych
taraséw nadzalewowych 115,0—120,0 m n.p. rzeki (n/pz), na piaskach
r ych taras6w y ,0—125,0 m n.p. rzeki (n/p), na
glinach towych stadiatu i i (n/g)

Mutki koryt ych i na pi; ych dolnych taraséw
zalewowych 112,0-1150 m n.p. rzeki (m/p1), na piaskach i zwirach
wodnolodowcowych dolnych i gérnych nie i h stadiatu

ko-podlaskiego (m/pz)

Piaski h na i 1k h den dolinnych,
tebiert b ych i przeply ych (ph/n), ha pi
rzecznych dolnych taraséw zalewowych 112,0—115,0 m n.p. rzeki (ph/p1),
na pi h ych taraséw nadzal ych 120,0—-125,0 m n.p. rze-
ki (ph/p), na glinach towych stadiatu i i (ph/g)

Piaski i mulki rzeczne taraséw zalewowych 111,0—~112,0 m n.p. rzeki

Piaski rzeczne gérne taraséw zalewowych 112,0—115,0 m n.p. rzeki: na
mutkach ilastych (madach cigzkich) taraséw zalewowych 112,0—115,0 m
n.p. rzeki (p2/mac), na mutkach piaszczystych (madach lekkich) taraséw
zalewowych 112,0—115,0 m n.p. rzeki (pz/mal)

Mulki ilaste (mady cigzkie) taraséw zalewowych 112,0—115,0 m n.p. rzeki:
na mutkach piaszczystych (madach lekkich) taraséw zalswowych 112,0—
—115,0 m n.p. rzeki (mac/mal), na piaskach rzecznych dolnych taraséw
zalewowych 112,0—115,0 m n.p. rzeki (mac/p1) na mutkach koryt rzecznych
i starorzeczy (mac/m)

Mu!pd piaszczyste (mady lekkie) taraséw zalewowych 112,0—115,0 m n.p.
rzeki: na piaskach rzecznych dolnych taraséw zalewowych 112,0—115,0 m
n.p. rzeki (mal/p1)

Piaski rzeczne dolne taraséw zalewowych 112,0—115,0 m n.p. rzeki

Piaski eoliczne w wydmach

Piaski eoliczne: na torfach (p/t), na mutkach piaszczystych (madach lek-

kich) taraséw nadzalewowych 115,0—~120,0 m n.p. rzeki (p/mal), na pias-
kach i zwirach ych tarasow ych 115,0—120,0 m n.p. rze-
ki (p/pz), na piaskach ych taraséw ych 120,0—-125,0 m
n.p. rzeki (p/p), na i zwirach we d ych dolnych i gérnych

nie rozdzielonych (p/pz) lub dolnych (p/pz1) stadiatu mazowiecko-podias-
kiego

Piaskii gliny deluwialne: na glinach ych stadialu iecko-podl
kiego (pg/g)

Eluwia pi i towych: na gli
ko-podlaskiego i maksymalnego (p/g)
Mulki ilaste z wkiadkami torféw (mady cigzkie) taraséw nadzalewowych
115,0—120,0 m n.p. rzeki — tylko na profilu: na piaskach i zwirach rzecznych,
tarasow h 115,0—120,0 m n.p. rzeki (mac/pz)

h zwalowych stadialu

Mutki piaszczyste (m'ady lekkie) taraséw nadzalewowych 115,0—120,0 m

n.p. rzeki: na pi i zwirach h taraséw nadzall ych 115,0—

—120,0 m n.p. rzeki (mal/pz)

Piaski i zwiry rzeczne taraséw nadzalewowych 115,0—120,0 m n.p. rzeki: na
tkach pi di lekkich) taraséw nadzalewowych 115,0—

—120,0 m n.p. rzeki (pz/mal)
Piaski rzeczne taraséw nadzalewowych 120,0—125,0 m n.p. rzeki

Piaski jeziorne ien bezodpt ych i'ol przeply y
Piaski, zwiry i glazy na piask i zwirach d h
stadialu mak (r/pz)

Piaski i zwiry wodnolodowcowe gérne: na glinach zwalowych stadiatu
mazowiecko-podlaskiego (pz2/g)

Piaski i zwiry moren martwego lodu

Piaski, zwiry i mulki keméw: na glinach towych stadiatu
-podlaskiego (p/g)

Piaski i mulki plateau kemowych

Piaski i mulki zastoiskowe (wytopiskowe)

Piaski i zwiry akumulacji szczelinowej: na glinach zwalowych stadiatu mazo-
wiecko-podlaskiego (pz/g)
Piaski i zwiry moren czotowych spigtrzonych

Iy, mutki i piaski zastoiskowe gérne

Gliny : na pi d
wiecko-podlaskiego (g/pz1), na itach,
dolnych stadialu mazowiecko-podlaskiego (g/i1)

ych dolnych sladia}u mazo-
y

Piaski i zwiry lodowcowe

Piaski i zwiry wodnolodowcowe dolne: na glinach zwatowych stadialu
maksymalnego (pz1/g)
Piaski i zwiry wodnolodowcowe dolne i gérne nie rozdzielone (pz)

lty, mutki i piaski zastoiskowe dolne: na glinach zwalowych stadiatu ma-
ksymalnego (i1/g)

Gliny zwalowe

Piaski i zwiry wodnolodowcowe

Obszar objety
opracowaniem

Zat. nr 2.

Fragment Szczegotowej Mapy
Geologicznej Polski

Arkusz: 674 Deblin
Autor: M. Zarski, Paristwowy Instytut Geologiczny, 1989 r.

skala1:50 000



OBJASNIENIA
WODONOSNOSC

Regionalizacja hydrogeologiczna:

14 p,n-p,t-p/dz/zsP/Q|sy go poziomu Snego (PPW):

14 - nr jednostki PPW,

P - symbol li i utworow inuj; hw PPW, wy w strefie zwierci PPW,
n - symbol litologiczny utworéw PPW réwnorzednie wystepujgcych w strefie zwierciadla PPW,

p - symbol litologiczny utworéw wod ych wystepujacych pod réwnorzednymi utworami PPW,

t - symbol li utworéw PPW i w strefie PPW,
p - symbol litologiczny utworéw wedonoénych wystepujacych pod podrzednymi utworami PPW,
dz - symbol strefy i

zs - symbol charakteru zwierciadta PPW,
P - symbol rodzaju PPW,
Q - symbol stratygrafii PPW,

Litologia utworéw pierwszego poziomu wodonosnego:
2 - zwiry, p - piaski niste, pd - piaski ., Pg - piaski gliniaste, pog - pospotki
gliniaste, me - margle, t - torfy, n - namuly, ma - mady

Litologia ni $nych utworéw gcych (obszary zww):
[gl] - glina

Strefy hydrodynamiczno-geomorfologiczne:
dz - taras y, dn - taras y, - réwnina, rs - réwnina sandrowa, re - réwnina eoliczna, rt -
réwnina torfowa, wm - wysoczyzna morenowa

Charakter zwierciadfa:
zs - zwierciadio swobodne, zww - obszar o i
warstw ych - zwierciadio nieciagle o zmi l
=7
Tas
Rodzaj PPW: @g
G - bedacy uzytkowy i P - nie bedacy ytkowy jomem 3 8
A
Q‘?
Symbole stratygraficzne PPW: e,

Q - czwartorzed, Cr3 - kreda goma

E‘ i«g

™ L25i6g jednostki pierwszego poziomu wodonoénego . o /.T’
- "'"Q'Cr.'i.-,__ e Obszar ia gio 2ytk poziomu $nego jako pi go poziomu { /QJ_%—B%E_RQG
=T T Q o -+ Obszarwyslgpowania pierwszego poziomu nie ym ‘
E Obszar wystepowania pierwszego poziomu wodonosnego o ie Zrozni h warunkach wystef
i iach warstw (zww)

} i E ﬂObszar ep ia poziomow wod ych ponad pi ym pozi

10-20 Q| Glebokos$¢ do zwierciadia poziomu wod zawieszonych ponad pierwszym poziomem wodonesnym,
Q - Symbol stratygraficzny poziomu wod zawieszonych

HYDRODYNAMIKA

Obszar objety opracowaniem Zat. nr 3.

Hydroizohipsa pierwszego poziomu wodono$nego

(¢ na i i zlipca 2020 r.)

PP A Fragment Mapy Hydrogeologicznej Polski
— Lokalny kierunek przeplywu wod podziemnych ( PPW_WH )

GtEBOKOSC DO PIERWSZEGO POZIOMU WODONOSNEGO
<sm Arkusz: 674 Deblin

Autor: A. Rysak, K. Pioro, R. Majewski, PIG-PIB, 2021 r.

skala 1:50 000
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Objasnienia:
@® - otwodr geotechniczny z sondowaniem DPL

- archiwalne otwory geotechniczne
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NUMER DZIALKI
ZAKRES OPRACOWANIA
ZAKRES AKTUALIZACJI MDCP
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NAWIERZCHNIA PRZEZNACZONA DO POZOSTAWIENIA
WODY POWIERZCHNIOWE
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DRZEWO
PROJEKTOWANY

el

ERRIRETERECIT

ELEMENT PRZEZNACZONY DO ROZBIORKI

AMFITEART

LAWOSTOL

LAWKA Z OPARCIEM

LAWKA LUKOWA

LEZAK

HAMAK

URZADZENIE ZABAWOWE

PALENISKO

KOSZ NA SMIECI

NAWIERZCHNIA Z KOSTKI BETONOWEJ JASNO-SZAREJ
NAWIERZCHNIA Z KOSTKI BETONOWEJ CIEMNO-SZAREJ
NAWIERZCHNIA BETONOWA

NAWIERZCHNIA MINERALNA

NAWIERZCHNIA Z DESEK KOMPOZYTOWYCH
NASADZENIA ZIELENI

NAWIERZCHNIA TRAWIASTA DO RENOWACJI

DRZEWO LISCIASTE

Zat. nr 4.

Mapa dokumentacyjna
Skala 1:500

MIASTO DEBLIN
. . £ d i . dzi UL. RYNEK 12, 08-530 DEBLIN
- = - granica zasiegu strefy 50 m od stopy watu przeciwpowodziowego _ \\ e T—————
\ Sfi 061601_1.0001.4051, obreb 0001 Deblin
J \ o [een 061601_1.0001.405272
[ ! ™ 061601_1.0001.4053
rel . b - Q’n: i il . i i i) i i . : It
- przekrdj geotechniczny il o «__| Gmina: Deblin, powiat: rycki, wojewédztwo: lubelskie
: Pl o e Przebudowa bulwaru nadrzecznego oraz budowa obiektéw matej
F 1 .. . R .. e et architektury w miejscy publicznym w ramach zadania pn..
oto. nr - miejsce i kierunek wykonania fotografii 7 g 2 o Lge ot = "Stworzenie przestrzeni turystycznej nad Wista"
P L (¥ - — Z
\ || HH" ||| | 7o) palenisko. ETaP PROJEKT ZAGOSPODAROWANIA TERENU
I:I - warstwa geotechniczna nr lIA (1,=0,40) i 1IB (15=0,54) wystepujaca ."--'g" . e S BRANZA ARCHITEKTURA
iomi ieni 3 i — 184 PROJEKTANT | mgr inz. arch. Bartomiej Pawetczuk
w poziomie posadowienia (grunty srednio zageszczone) " S el
R . . — nr upr.
|:| - warstwa geotechniczna nr llIA (1,=0,10) i 1B (1,=0,20) wystepujaca e —
w poziomie posadowienia (grunty twardoplastyczne) b P RYSUNKU PROJEKT ZAGOSPODAROWANIA TERENU
o LRIl hY i, ' SKALA DATA NR RYSUNKU
il /‘}\ gl 1:500 17.01.2025r. 701




Lokalizacja: Deblin, dz. nr 4052/2
Data wykonania otworu: 31.05.2025r.

Karta otworu wiertniczego nr: 4

Zat. nr

5.

Rzedna terenu: 115,3 m n.p.m. (odczyt z mapy) Skala1:25
< > . > . o W
L fa) 9 Z > o 2 E o zg
< w0 _ = s s} 2 > < N
B |2 |2%| 28|98 |8z E| 2 | 2 |L% |5
9 s |05 88 | e |Bo OPIS LITOLOGICZNY S5 5 o 29 | &%
g o |HE|Z3 |22 |RE 56| o z ggcg) =
ad =
¢ |8 |3 | " 82 |EE S| E |57 |5
» a S o o
0.25 0,00-0,50| 0,50 Nasyp (piasek, ttuczen), szary, wilgotny nN w zg - I
0,50
0,75 ,50-0,90/0,40 | Piasek drobny, jasnobezowo-szary, wilgotny Pd w
szg [0=0,54|||B
1,00 Piasek pylasty na granicy pytu
40.90-1,2010,30 piaszczystego, brazowy, wilgotny Pr/Tle| W
2 | 1,25
a | 8
w x
x 2 ] 150
2 z
EEE % 11,20-2,00[0,80 | Pyt piaszczysty, brgzowo-bezowy, wilgotny e w ol [1.=0,20(|||B
N = 1,75
>
S
= | 2,00
225 Piasek pylasty przewarstwiony pytem _
,00-2,5010,50 piaszczystym, brgzowo-szary, wilgotny Pr/Tle| W szg [Ib=0,54 ”B
2,50
2,75 Piasek sredni z domieszkag zwiru .
: 2,50-3,00( 0,50 . : ’ + szg (Ib=0,61
bezowo-brazowy, wilgotny Ps+Z w 9 v ”D
3,00
3,25
3,50
3,75
4,00
4,25
4,50
4,75
5,00
5,25
5,50
5,75
6,00




WYNIKI BADAN GRUNTU SONDA PRZY
SONDA DYNAMICZNA LEKKA SD-10 (DPL)

OTWORZE NR: 4

Data wykonania: 31.05.2025 r.

Rzgdna terenu: 115,3 m n.p.m. (odczyt z mapy)

iz
Stan zageszczenia 2| N | Srednio zaggszczony Zaggszczony
m| =
A
Stopien zaggszczenia S
I 3 A 0,35-0,65 0,65-0,85
D V| —
(e}
° o, e Ilo$¢ uderzen na 10 cm wbicia sondy
:%) g g o B = g
—H Sx|Ee 2 |8
_§ £l %g E g @ § 5 § = ) = e o " o v o ) WAy
ey 235 |2 & »v — — Q N A en < < I ) 0
&) = 159 Z o N
o a0 g
0,0 21 5 22
nN
Pd
1’0 1p=0,54
Prt/mp
Ttp -
2,0
Prt/mtp (1b=0,54
Ps+Z |1b=0,61
3,0
4,0
5,0
6,0
7,0
8,0

'Wykonal i opracowal: mgr inz. Sebastian Gora

Zal. nr 6.




Z2at.nr7
Archiwalne karty otworéw

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO T
EO<-SPARK
Profil numer 1 Wiertnica: RKS
Miejscowose: Deblin Obiekt: dz. nr 4052/2 System wiercenia mechaniczno-udarowy
Gmuna. Debhin Dozeér geok.: mgr inz, Kamil Sikora 4 : i
Powiat: rycki . Rzedna: 11571 mr.pm
Wojewddziwo: lubelskie Skala1:30  Data wiercenia- 2025-03-21
%3 2 Hl w
e Profil 3 o § g
L o= m | t = =
g2 852 'g Iologiczny P Opis litalogiczny | 5 gé E 5 & o
B oRE 2 € 22 2| §
& e : : ; =3 8 E: [¥7]
= Impeq & [m] m] | Wadt Wi ‘
1' 2 3 i 4 ) 5 N 76 ) 7 | 8,,,, 9 | 10 1 12 i 13
T MAAN nasyp rickontrolowany (humus 2z gruzem i "‘
/}(/ Kruszyworm), clemnoszary |
g g y |
H : y ; nN{H,Gruz, KiN ,z
= 0.60 pasck drobny, asnozélty
1.0

Pd

a2 W szg 05

Cawanorzed
L Cawartwrzed
pS
<

[etEries. ] 250 piasek drobny, jasnoszary z domieszkarmi priasku
PRt $rednicgo

I : Pd+Ps

= 3.00




ZalNr. 4
G EO 4, S PARK KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 2 Wiertnica: RKS
Miejscownsée: Deblin Obiekt: dz. nr 40522 System wiercenia: mechaniczno-udarowy
Gmuna. Debhn Dozér geot.. mgr inz, Kamil Sikora ] 1554
Powiat: rycki Rzgdna: 11554 mnpm
Wejewddziwo: ubelskie Skala 1: 30  Data wiercenia: 2025-03-21
B8 | 2 @
B Profil S sf ¥ | g
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Y V5 szg 05
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ZalNr 4
GE o (\'é) S PARK KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Profil numer 3 Wiertrica: RKS
Adlﬂ]sﬂomst Dleln Qtiekt: dz. nr 40522 Svs'em wiercenia mechanjcmo_udarm
Gmuna. Deblin Dozdér geol.. mgr inz. Kamil Sikora ] s
Powiat: rycki Rzedna: 11500 mnp.m
Wojewddziwo: lubelskie Skala 1: 30 Data wiercenia- 2025-03-21
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[mn.p.m.]
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L 110,0

Przekrdj geotechniczny A - A’

skala 1:50/250

strefa 50 m od podstawy watu

strefa planowanych robét zwigzanych z przebudowg bulwaru nadrzecznego

| B

Archiwalny

Archiwalny ~ rzutowany
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Lokalizacja przekroju wg zatgcznika nr 4
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OBJASNIENIA SYMBOLI UZYTYCH NA PROFILACH | PRZEKROJACH GEOTECHNICZNYCH

Grunty nasypowe naturaine

i antropogeniczne

nB

Rtk

nN

Grunty rodzime organiczne

H

Nm

Gy

Grunty rodzime minerailne
nieskaliste

AAALADA
bhasoadg

G,

KWg

g
L;di)w; ;nJ

KR

piaga

KRg

S0 =

S v

TOOCD
00000
ocooo

<]
o
Q
Q00000

20004

TT
aoq Z
00d
o d

fﬁﬁﬁ%’f z9

E Ea f..}c
b cuca‘ce
P.agutrpao

Po

] Pos

Nasyp budowlany

Nasyp niebudowlany

Grunt préchniczy
Namut
Gytie

Torf

Zwietrzelina
Zwietrzelina gliniasta
Rumosz

Rumosz gliniasty

Otoczaki

2wir
Zwir gliniasty
Pospotka

Pospotka gliniasta

kamieniste

gruboziarniste

Pd

Prn

/I

Pg

A N
AA AT A
Pa

[T

A A A A
A A AN

1

Gp

i

Wi

Gn

T

Gpz

i

Gz

LA

G2

Piasek gruby
Piasek sredni
Piasek drobny

Piasek pylasty

Piasek gliniasty

Pyt piaszczysty

Pyt

Glina piaszczysta
Glina

Glina pylasta

Glina piaszczysta zwiezta
Glina zwiezta

Glina pylasta zwigzla
It piaszczysty

it

It pylasty

Grunty skaliste

ST skata twarda

SM skata miekka

drobnoziarniste

drobnoziarniste spoiste

niespoiste

Znaki dodatkowe dotyczace 4 ~ BT chwons wisdiniGEAgD

5 5 - Rzedna otworu wiertniczego
opisu gruntow

115.3
+ - Domieszki Oprébowanie wiercenia
/I - Przewarstwienia (wktadki)

/= Na pograniczu

( )= W nawiasie okreslenia uzupetniajace,

dotyczgce: przyktadowo - sktadu nasypu,
rodzaju gruntéw organicznych, petrografii skat

- Probka o naturainej wilgotnosci (NW)
- Prébka o naturalnej strukturze (NNS)
- Prébka wody gruntowej (WG)

Oznaczenia stanu gruntu

Stan gruntéw niespoistych
Ip - STOPIEN ZAGESZCZENIA

Oznaczenie wody w wierceniu

- Ustabilizowany poziom wody gruntowej

1p=0,00-0,15 bin Bardzo luzny

- Nawiercony poziom wody gruntowej

Ip=0,15-0,35 In Luzny

1p=0,35-0,65 szg Srednio zageszczony sgczenia wody

VAVAY

1p=0,65-0,85 zg Zageszczony

1p=0,85-1,00 bzg Bardzo zageszczony

Stan gruntéw spoistych
|.- STOPIEN PLASTYCZNOSCI

@ nr warstwy geotechnicznej

<000 | zw Zwarty

1.s0,00 |pzw Potzwarty
I.=0,00+0,25| tpl Twardoplastyczny
.= 0.26+0,50| p Plastyczny
I = 0,51+1,00| mpl Miekkoplastyczny

I>100 | pt Ptynny

Oznaczenie wilgotnosci gruntu

s suchy

mw mato wilgotny
w wilgotny

m mokry

nw nawodniony

Zatacznik nr: 9



